Szerepek és magatartasformak. Laikus nék a katolikus egyhazban.

laikusok vagyunk. Ez a sokat vitatott kifejezés leegyszertsitve és mas szavakkal azt

jelenti, hogy nem vagyunk papok. Szerepeink és magatartasformaink az egyhazban
ennek a helyzetnek a fliggvényei, még akkor is, ha sok olyan nd is van, akinek a fejében meg
sem fordul a papsag vagya. Tapasztalatom szerint azonban az egyhazzal baratsagban,
egységben ¢l6 ndkben az élet valamelyik szakaszaban legaldbb ugyanolyan gyakorisaggal
meriil fol a pappa levés vagya, mint a férfiakban.

,_\ katolikus egyhazban vald legéltalanosabb szerepiink és magatartasformank, hogy

Ezt az ellentmondast, amely egyeseknek megoldhatatlan konfliktust jelent, mindnyajunknak
(tetszik, nem tetszik) el kell fogadnunk a jelenben. Szerepeinket és magatartasformainkat
ebben a hattérben és ennek tudataban vallaljuk el, illetve alakitjuk ki.

A Hittani Kongregaci6 Inter insigniores kezdetii nyilatkozatabol (1976) ismerds a kitétel,
hogy a nd a férfivel egyenértékii, de mds. NO6i mivoltunk massagat kiilonbozo
magatartasformakban szoktuk elviselni. Az egyhazban aktiv szerepet konnyen és szivesen
vallalé ndket lelki magatartasformaik tekintetében megprobaltam begydmoszolni néhany
tipusba.

1. N6 vagyok és ez igy van nagyon jol. Laikusnak neveznek, de nem érzem magamat annak.

Vannak ndk, akik jol érzik magukat a boriikben, semmiféle kisebbrendiiségi érzésiik nincs, €s
ebben a joban még az sem zavarja Oket, hogy az egyhdzban tobbnyire konydrteleniil
masodrangu allampolgéarnak tekintik dket.

Megfigyeltem, az ebbe a tipusba tartozok mar alig emlékeznek arra, hogy valamikor 6k is
papok akartak lenni, de foltehetdleg olyanok is vannak kozottiik, akiknek ez tényleg eszébe
sem jutott. Ezek a holgyek jol érzik magukat férfitarsasagban, még papok tarsasagaban is.
Amikor a pap, akit bizony nem gy neveltek, mint ezeket a ndket, durvan érezteti veliik vélt
folényét, hatalmat stb., 6k minden gond nélkiil elkdnyvelik rola, hogy ,.hat ez az ember bizony
maradi, vagy erdszakos, nem volt gyerekszobaja, makacs” vagy amit a helyzet éppen
megkivan, de nem viszonyitanak azonnal ahhoz, hogy a tdmadas, a kudarc éppen azért érte
Oket, mert nok. A férfiakat, tehat a papokat is helyiikre tudjak tenni, 6k azok, akiket valami
megingathatatlan nyugalom jellemez. Annak a nyugalma, hogy tudjék, a Teremtd elsésorban
rajuk bizta az emberi nem reprodukalasat és nevelését egyarant, és ennél fogva fogadjak el a
férfiakat olyannak, amilyenek.

kiiszkodik a hatrannyal, amit néi mivolta jelent. Az ilyen nékrdél nem allithatjuk,
hogy nincsen kisebbrendiiségi érzésiik. Van bizony, de kiilonb6zé modokon
probalnak megbirk6zni vele.

N em minden nd szerencsés azonban ennyire. A masik csoport példaul folyamatosan

2. Olyan n6 vagyok - mondja az egyik, 6nazonossagaval kiiszkddo tipus -, aki meg akar felelni
a férfiak elvarasainak, néi mivoltomat mint korlatot fogadom el egészen. A sz6 tobbféle
értelmében laikusnak tartanak, de hiszen természetes, hogy minden szempontbdl laikus
vagyok, mi mas is lehetnék? Milyen kar, hogy vannak ndk, akik ezt nem latjak be, és ezzel
annyi zavart okoznak!



Ennek a szerepvallalasnak bibliai modellje a szorgalmas Marta. Mai utdédai pedig igy
zsortolddnek ndvéreikkel: Ha a nd elvallalné a teremtésben neki juttatott szerepet, ha belatna,
hogy akar tetszik, akar nem, ald van rendelve a férfinak, ha tudnd, hogy egyediil akkor felel
meg a rendeltetésének, ha kizarolag a férfiak kiszolgalojanak tekinti magat stb., akkor volna
rend ismét a vilagon, akkor mondhatjuk, hogy megalljunk, mert itt van mar a Kanaan.

Ok tehat Ggy viselkednek, mintha egészen elégedettek volnanak néi mivoltukkal, és ezzel
nagyon sokat rontanak a kétnemii ember egyenlé méltosdgaban makacsul reménykedo és azért
meg is dolgozo tobbi nd helyzetén.

Ez a tipus nagyon sok tdmogatéast kap férfiaktdl, ezaltal érzi magat Gjra meg Ujra igazolva;
megdicsérik, mert 1am, n6 1étére is belatja mindezt, nem ugy, mint azok az eléggé el nem
ité¢lhetd feministak.

Az egyhdzban aktivan dolgoz6d ndék koziil 6k azok, akiket a legszivesebben fogadnak el
fofoglalkozasu egyhdzi munkatarsként is, tobbnyire éhbérért: ingyen vagy majdnem ingyen.
M¢ég ennél is torvényszeriibb, hogy mindig asszisztensként, masodhegediisként dolgoznak,
hiszen magukba is programoztak mar, hogy egy nd csakis a hattérbdl képes barmit is tenni.
Segitétars mivoltukat ugy fogjak fol, hogy életiik célja segiteni a végteleniil okos, naluknal
Osszehasonlithatatlanul  tokéletesebb férfiakat a , helyiikre” keriilni, csakis az 0
kibontakozasukat eldsegiteni és szolgalni.

Nekik mégis mindennél tobbet ér az n. aldzatuknak kijard dicséret, és végképpen nem
allhatjak tarsndik koziil azokat, akik mas uton jarnak, akiknek elegiik van abbol a szerepbdl,
amellyel kapcsolatban a ,,Martakat” megdicsér6 férfiak nem atallnak Istenre, isteni rendelésre
hivatkozni, hogy ez a feldllds végérvényes legyen. A Martdk pedig sz6 szerint veszik,
elfogadjak és tiirelmetleniil el is akarjak masokkal fogadtatni ezt a végérvényesnek tartott
folallast.

ok bajuk van néi mivoltukkal azoknak a néknek is, akik nem érik be ezzel a szdmukra

kiosztott szereppel; 6nallo elképzeléseik vannak sajat magukrol, rendeltetésiikrdl, és ez

a kép folytonosan Osszeiitkdzik a tobbiek elképzeléseivel, akar a férfiakéval, akar a
fenti kategoriaba tartozo nokével.

3. N6 vagyok, ez tényként elfogadom, de nagyon faj, hogy bar jol tudom, én is az Isten
képmaésa vagyok, mégis alarendelt szerepet szannak nekem.

Ez a tipus naponta falba iitkozik, és nem tud magan segiteni. Szerencsés esetben igényesen
valaszt part magénak, és akkor csaladjaban megkapja azt a tiszteletet, amely jogosan megilleti.
Mert az egyhdz szemében folytonosan szalka marad, hiaba teszi ki a lelkét, hidba dobja be
kiilonféle képességeit a legnagyobb mértékben, nem tudjak megbocsatani neki, hogy 6 nem éri
be az asszisztens szerepkorrel: egyediil és az els6 vonalban is képes barmit megcsinalni,
mégpedig igen magas szinvonalon. O az, akit sokan: férfiak és nék is kékharisnyanak,
feministanak stb. neveznek, és ellenségnek tekintenek, pedig 6 nem haragszik senkire, €s
vilagosan latja azt is, miért vadoljak, miért gdncsoljak sajat nembeéli tarsai is és a masik nembe
tartozok egyarant. Hiszen a puszta 1éte eleven felkialtojel, €16 lelkiismeret-furdalas, mert arrol
besz¢l, ez a folallas, amit olyannyira megszoktunk mar, mégsem tokéletes, mégis valtoztatast
igényel, és nagyon emberi dolog félni a szerepveszteségtdl, attol, hogy ami idaig a
privilégiumom volt, azt egyszer csak megcsindlhatja mas is. Hallottuk hirét a kanadai férfiak



agresszivitasanak, amikor 4t kellett ¢Inilik, hogy a nék minden jo, odaig kizarolag férfiaknak
kijaro allast elkaparintottak eldliik. (Egészen egyszeriien lemészaroltak azokat a ndket.)

kovetkezd tipus még jobban kiiszkddik az identitasaval, feliiletes szemléld szamara
nagyon hasonlit erre a harmadikra, &m van itt egy igen lényeges kiilonbség:

4. Emberfolotti né vagyok. Tisztdban vagyok rendkiviili képességeimmel, és tudom, hogy a
tobbi nd a kdzelembe sem érhet. Nem, hozzam még a férfiakbdl is csak a szupermanok érnek
fol valdjaban. Csak a legkivalobb (férfiakat) tekintem magamhoz méltonak, partnernek. Igen
maganyos vagyok, mert ilyen férfi gyakorlatilag nincs, az az esetleges néhany pedig elébb-
utdbb szintén nem tud mit kezdeni velem.

Ez az emberfajta a masik haromhoz képest (szerencsére) ritka, de az egyhazban aktiv ndk
kozott mégis talalkoztam a tipus tobb képviseldjével. Baj, hogy sokan 0Osszetévesztik a
harmadik tipussal, pedig jobban hasonlit a masodikra, amennyiben mindig a férfiakhoz
viszonyit, csak ezt sohasem ismerné be. Masik nagy hibaja, hogy lenézi a tarsndit, ezért
emancipacios torekvéseinkben nehéz hasznat venni. Az rokonitja a harmadik tipussal, hogy 6t
is kékharisnyanak szoktak nevezni. Képességei is olyan kivaldak, olyan sokrétiiek,
ugyanannyira els6 vonalbeliek, mint amazoknak. Kar, hogy annyira elkiilonitettnek érzi magat
miattuk, hogy nem tud igazi kozosséget vallalni a szintén csupan a nemiik miatt hattérbe
szoritott tarsaival. Karrierre és legalabb némi hirnévre torekszik, és talan az a véleménye,
hogy az a sok buta liba megérdemli a sorsat, ugy kell nekik!

n6, mikozben igyekszik feladatainak megfelelni az egyhazban, tobbé-kevésbé
beletartozik valamelyik kategoriaba.

Tudok példaul egy olyan asszonyrol, aki aktivan dolgozik a Hazas Hétvégében (természetesen
a parjaval egylitt), emellett azonban kiilonféle lapoknak kiildi be irasba foglalt nézeteit azokrol
az eléggé el nem itélhetd ndkrdl, akik nem atallnak egyenjogiisagrol almodozni, amikor pedig
nem az az Isten akarata.

Tudok jo néhany olyan asszonyrol is, akik csoppet sem hagyjak magukat zavartatni a nehéz
felfogasu plébanostol, hanem példaul hitoktatoként szivosan dolgoznak, €s vidaman érvényt
szereznek akaratuknak, ha masként nem, rafinalt néi praktikaval. Ismerek a harmadik tipusba
tartozo noket is persze, é¢s meglehetdsen bele tudom €lni magamat a problémaikba.

F4j, hogy nem tudok igazan testvéri kapcsolatba keriilni a negyedik aktiv ndéi tipus
képviseldivel, hiszen nem vagyok férfi, igy sosem lehetek elég jo szamukra.

tipusok kialakuldsanak egészen egyszerli magyardzatuk van. A magyarazatnak az
egyes ember, ¢és az emberiség torténelmében, az emberiség, illetve az egyes ember
nevelddésének koriilményeiben kell lennie.

Biblikus tanulmanyaim soran sokszor hallottam, milyen egyediilall6 a Teremtés konyvének
folfogasa a kétnemli emberr6l. Mennyire parjat ritkitja mindkét teremtés-elbeszélés a kor
altalanos felfogasahoz képest. Mennyire tetten érhetd benniik a Lélek munkaja! Az elbeszéles
hitigazsagat azonban — és ez megint csak érthetd — nem tudta gyakorlattd valtani sem abban a



korban, sem mind a mai napig senki. A nd és a férfi még mindig nem valtak Isten akarata
szerint segitotarsakka, egymast kiegészitd tulajdonsagaik, jellemzoéik altal.

Ami pedig az egyes ember fejlodését, ndvekedésének torténetét illeti, sok minden leolvashatd
a nevelddési koriilményeinkbdl. Azok a ndk, akiket a csaladban megkiilonboztetés nélkiil
elfogadtak, Isten ajandékanak tekintettek, magatol értetédéen meg- megdicsértek, akiknek
nem kellett hatranyokat elszenvedniiik fittestvéreikhez képest, azok tobbnyire az elso,
legfoljebb a harmadik tipusba tartoznak. Azok pedig, akik sziileiktdl, kiilondsképpen az
¢desapjuktol kevés dicséretet kaptak életiikben, és azt is foként olyankor, amikor sikertilt
elfogadniuk néi voltukbol adodd hatranyos helyzetiiket, azok alkotjak azt a bizonyos, nagyon
népes masodik tipust a tarsadalomban is, az egyhdzban is, és valdsziniileg beldliik keriil ki a
negyedik tipus kevésszdmu egyedi darabja is.

piispok ur a MAKUSZ egyik tanulmanyi napjan, amikor a katolikus sajtd kényes

kérdései kozé soroltam a nok helyzetét az egyhazban, tiltakozott, hogy hiszen
példaul a szegedi zsinat egyik iilésszakan is nd elnokolt, és amerre 6 csak jart, mindeniitt
egyenjoglisagot tapasztalt az egyhazban. Ehhez képest viszont elég kinyitni az Uj Embert az
aprohirdetéseknél, hogy csupa ilyen allashirdetést talaljunk: férfi kantort, férfi hitoktatot, férfi
lelkipasztori kisegitot, sekrestyést stb. keresek. Egyetlen egyhazmegyei zsinat sem
képviseltette az egyhdzban elfoglalt szamuk és sulyuk aranyaban a néket. A bizottsagokat,
iiléseket, eldadasokat akar nem is kell mondanom, gyakorlatilag kivétel nélkiil férfiak
vezették. (A kivételek a fél kezemen megszamolhatéak.) Nincs olyan egyhdzi szervezési
konferencia, taldlkozo, ahol az eléaddk ne csak férfiak lennének, legyen az nagymarosi
talalkozo vagy karizmatikus taladlkozo akar. Az ilyen rendezvények plakatjait eldszor ebbdl a
szempontbol szoktam megvizsgalni, és mindig kizarolag férfineveket talalok rajtuk, pedig én
nagyon szivesen tanulnék néktdl is, de a mi szerepiink az egyhazban csak a tanitvanyé lehet.

Q z emberiség fejlodésének folyamata ezen a téren alig észrevehetéen javul. Gyulay

Morel Gyula hivatkozott egyszer Leopold Ungarra, az osztrak Karitdsz tisztességben
meg0sziilt igazgatd prelatusara, aki tréfdsan azt ajanlotta egy, a ndk egyhazban elfoglalt
szerepével foglalkozé miivében, hogy a biborosok kozé iktassanak ndket is, hiszen ez a
hivatal nem kivan folszentelést. Ha ugyanis ezt meglépné a katolikus egyhaz, megcafolhatna,
hogy egy hibas macho-gondolkodasbol kovetkezik a ndk pappa nem szentelhetdsége.

Ha valami ellenszenves szamomra, akkor az a gyakorlat feltétleniil ilyen, amelyik egy-egy
testliletbe, az eldadd gardaba, a konferencia, egyhdzmegyei zsinat stb. tagsagiba azon az
alapon valaszt be személyeket, hogy ,,azért egypar nd is legyen kozottiik; ne érje sz6 a haz
elejét.” Ne igy! Hivjanak meg azért, hallgassanak meg azért valakit, mert annak a témanak 6
szakértdje, de ha szakértd kell, ne kizarolag férfiak koziil valogassanak. A fontebb vazolt
okok miatt persze egy nd ritkan all a szakma élvonaldban, kiilondsen egyhazi korokben. JoO
esetben a masodik vonalban talalhatok azok a ndk, akik megallndk a helyiliket nyugodtan az
els6ben is. Es sokszor adodik olyan helyzet, amikor kifejezetten réaszorulunk a nék tanitoi és
liturgikus szolgalataira, mégis, a szervezdk ilyenkor szinte leblokkolnak, annyira megszokték,
hogy ilyesmire csak férfiakat szoktak igénybe venni.

kevésbé mindnydjan tisztdban vagyunk azzal, mit mond err6l a kérdésrdl a
kinyilatkoztatas, mit a II. vatikani zsinat, mit az ujabb papai és pilispoki konferenciai
megnyilatkozasok, és azt is bizonyara észleljiik, milyen messze vagyunk még attol, amit a

I bben a rovid gondolatmenetben megprobaltam a valosagbdl kiindulni, hiszen tobbé-



Galatakhoz irt levél 3. fejezetének 28. verse profétalt Krisztus utan koriilbeliil 56-ban: ,,Nincs
tobbé tehat zsidd, sem hellén, nincs rabszolga, sem szabad, nincs férfi és nd, mert mindnyéjan
egyek vagytok Krisztus Jézusban”.

Ami a papai megnyilatkozasokat illeti, vannak kozottiik olyanok is, amelyek bar egyediil a
kinyilatkoztatast elemzik, mégis az 1jdonsag erejével hatottak rdm, de ezek a
megnyilatkozasok azok is, amelyeket azonban az egyébként nagyon papahi, 2. tipusi holgyek
¢és az Oket tamogatd férfiak mar sokallnak, nem tudnak megemészteni, elfogadni, tehat inkabb
nem vesznek rola tudomast. Amikor a papa merészen szembenézett az Efezusi levél 5.
fejezetében a hazassagot és a Krisztus-Egyhaz kapcsolatot egybevetd hasonlattal, és batran
feloldotta a mai ember szamara elfogadhatatlan egyoldalusagot (a férfi csak szeret, a n6é pedig
csak engedelmeskedik), akkor inkabb becsuktdk a fiiliikket, és szembe is szalltak a papa
allitasaival. II. Janos Pal el6re sejtve ezt az ellenallast, gyorsan hozza is tette a Mulieris
dignitatem eme forradalmi sorai utan, hogy ez az igazsag csak lassan, nagyon lassan fogja
meghoditani a sziveket.

intha minden azon mulna valoban, hogy ki-ki az els6 vagy a masodik teremtés-

elbeszélést tartja hitelesnek és a teremtés rendjét meghatdrozonak. Es képesek

volndnak szembenézni egy olyan Istennel, aki sziiletési el6jogok alapjan
osztalyozza, fogadja el vagy utasitja el gyermekeit. A Jézus Krisztus hirdette Istenrdl el tudjak
képzelni, hogy pusztan a neme miatt el tudna utasitani valakit, aki kitartéan torekszik feléje.
Es bizonyara sosem jut esziikbe, hogy az ilyen Istentdl elutasitottak szaméara még a pokol is
sokkal kiilonb hely volna az olyan mennyorszaghoz képest, ahol a ndk tovabbra is hatranyos
helyzetieck volndnak. Az ilyen mennyorszag persze elképzelhetetlen, épp ezért elképeszto,
hogy mégis akadnak, akik nem tartjak annak.

z elébbi osztalyozasnak sok hidnyossdga van bizonyara. Hibdja példaul, hogy csak

az egyhazban aktiv noket osztalyozza. A férfiakat egyaltalan nem osztalyozza. Az

én szempontom azonban nem a kutatoé, hanem a szenvedd alanyé, aki az élményeire
tamaszkodik. Egészen biztos, hogy van még igen sokféle mas tipus is. A férfiak is legalabb
négy ilyen kategoriat kitesznek az egyhéazi szerepvéllalasaikat illetden. Am visszatérve a
kiindulashoz, nekik nem kell abba a falba {itkdznilik mindenképpen, hogy szamukra egyetlen
szerep létezik: a laikusé. A férfiak sem lesznek papok mindnyajan, nagyon jol tudjuk. Nem, de
0k, ha akarjak, még érett fejjel is donthetnek, ha példaul allandé diakoénusok akarnanak lenni.
Akik ennyire szorosan nem akarnak az Un. egyhaziak kotelékébe tartozni, azok még mindig
lehetnek akolitusok, lektorok, megbecsiilt egyhdzkozségi képviseldtestiileti tagok. Ha szivesen
ministralnak, akkor ebben senki és semmi nem akadalyozza meg Oket, még az sem, ha sem
beszélni, sem mozogni nem tudnak mér. N6k szdmara viszont ilyen szerepek egyaltalan nem
léteznek. Jomagam nyolc éves korom ota kinlodom amiatt, hogy nem volt szabad
ministralnom. Akkor is kinevettek érte, ma is kinevetnek. A fejlédés negyven év Ota ezen a
téren a nullaval egyenld. Pedig azdta mar a Vatikan is irasba adta, hogy teoldgiai akadalya
nincsen a dolognak. A lektori, akolitusi, diakonusi szerepek tiltasdra sem tudnak semmilyen
magyarazatot adni, csak agyonhallgatjdk. A nék papsagéaval kapcsolatban is egyszeriibb volt
megtiltani a vitat, mintsem a tilalom egyetlen ésszerli okat felmutatni.

Az egyhéz egyik fontos jellemzdje az egység a sokféleségben. J6 tehéat, ha megmaradunk a
kiilonféle tipusok képviseldinek Az elsd és a harmadik tipusba tartozé ndk valdszinlileg
minden tovabbi nélkiil 0ssze tudnak fogni egymassal. A masodik és a negyedik tipustak
magunkhoz édesgetése emberileg majdnem reménytelen. Isten bizonyara megérti dket is. A
Szentlélek nem mond le réluk sem soha. Mar-mar eljutottam veliik kapcsolatban oda, hogy



szinte kimondtam, nekik egyszertien ki kell halniuk. Mérpedig nem fognak kihalni. Nekem
kell valamely kevésbé radikalis és igazi megoldast talalnom veliik kapcsolatban.

Azt az igazi Osszefogast a Szentlélekkel és egymadssal a fiatalok nevelésében foltétleniil be
kell maris vetni. Csak egy ekkora partfogd segithet jovatenni a bilint, amit az évezredek alatt a
nék egyhazban elfoglalhato szerepeivel kapcsolatban elkovettek, elkovettiink. A harmadik
évezred kiiszobén nem kellene atemelniink ezt a régdta foloslegesen hurcolt koloncot.

izzadsaga, aldozata mar eddig is hozott valamilyen gyiimolcsot. Nem az ¢ hibajuk,

hogy ez valosziniileg azért nem latszik tobbnek, mert kicsi a ratekintésiink a
torténelemre, és a folyamatok csak sok-sok generacio alatt mutatnak fol bizonyos fejlodést.
Nekiink, néknek még nagy utat kell megtenniink addig, amig akar a masodik, illetve negyedik
tipusba tartozo tarsaink, akar a férfiak megértik, hogy Isten képe masat alazzak meg, amikor
ala akarjak rendelni e képmas masik megnyilvanulasi formdjanak. Isten tlirelmes, ¢s nekiink is
tiirelmesnek kell lenniink. Tiirelmesnek, de hajthatatlannak. Amig ez a kérdés meg nem
oldédik, nem jon el az Isten Orszéga.

N em szabad elfeledkezniink arrdl sem, hogy az utat oly régdta toré elddok munkaja,

igen heves érzelmeket korbacsoltak fol szavaim a hallgatéosdgban. Sokan érezhetnek

most nagyon nagy kedvet a harcra. Jomagam mar-mar mindeniitt ,,emancipasztor”
mivoltomrol vagyok hires. Es joval kevesebben tudjak rélam, mennyire szeretem a férjemet, a
flaimat (az apamrol és az Gcsémrdl, sok-sok jO baratomrol nem is beszélve), hogy el sem
tudom képzelni az életemet nélkiiliikk. Sosem voltam férfigytil6l6. Egyetlen célom ebben az
igyben az, hogy az Isten eredeti terve a kétnemdi, Isten képmasat egyiitt képviseld,
megmutatd, a fold benépesitésével és uralom ala hajtasaval egyiittesen megbizott emberrel
kapcsolatban helyére keriiljon, és az egyhaz ebben ne a tarsadalom utan kullogjon, hanem
nagyon is ¢élen jarjon!

I zzel a talan csattanos kicsengésii mondattal lezarhatnam a mondanivalémat, de félek,

tobbre van sziikséglink. Egyfolytdban a nyolc boldogsagnak a szelidekre

vonatkozé igérete jar a fejemben: Boldogok a szelidek, mert 6vék lesz a fold.
Espedig azért, és azaltal lesz az 6vék, hogy nem akarjak bekeriteni, kapukkal, biztonsagi
berendezésekkel, harci kutyakkal megvédeni a ,,foldjiiket”. Es ez a szép igéret arra késztet,
hogy behozzam az er6szakmentesség gondolatat ebbe az imént vazolt fesziiltségbe.

M arpedig ahhoz, hogy a harcnak az elkeriilése ne maradjon csupan jambor szandék,

A marxistaktol megtanulhattuk, hogy az emberiség torténete osztalyharcok torténete. De ez a
harc gyakorlatilag nem vezetett eredményre. Anndl figyelemreméltobb azonban, amit az
er0szakmentesség térben, kulturaban egymastol tavoli képviseldi elértek. Mahatma Gandhira,
Martin Luther Kingre és a dél-afrikaiak polgarjogi erdfeszitéseire gondolok. Ok kétségkiviil
elértek valamit az imadsaggal, a bojttel, és a masik félnek a lehetdéségek hataraig valo
megertésével, elfogadasaval. Ha 6k harcoltak volna kizsakmanyoltként a tékések ellen, akkor
megprobaltdk volna a végtelenségig megérteni, milyen keserves szabalyozokkal kell is
megkiizdenie naponta egy tOkésnek. Marx pedig akkor jart volna el a mi példaképeink
eszményei szerint, ha ugyanakkora terjedelemben megirta volna a masik oldal szempontjait is.

En tehat, mikor most foltartam a kartyaimat 8szintén, és bemutatkoztam, hogy a laikus né
szempontjabol melyik oldalon allok, akkor jarok el a legbecsiiletesebb ¢és a torténelem eddigi
tanulsagai szerint a leghatékonyabb mddon, ha most a legteljesebb mértékben igyekszem
megeérteni a masik oldalon allok szempontjait. Hiszen mindabbol, amirdl ez alatt a negyven



perc alatt itt besz¢éltem, az a rendszer bontakozik ki, amelynek két eleme van: az dllandosag és
a valtozas. Es egészen bizonyos, hogy sok minden szol az éallanddsaghoz ragaszkodok
igazsdga mellett. Az eredmény pedig, amire akkor jutnank, ha valoban megértenénk egymast,
az volna, hogy el tudniank fogadni a sokféleséget. Azt a bizonyos madssagot, amirdl
mostandban mar csak kiilonféle extrasagok jutnak esziinkbe, pedig pontosan annyiféle massag
létezik, ahdnyan csak élink a foldon. Az ,,ahany hdz, annyi szokds” még soha nem volt
ennyire igaz, mint manapsadg. Amikor ezzel megtanulunk egyiitt élni, akkor lassan tényleg
jellemz6 lesz az egyhazra, hogy egység a sokféleségben. Es a tarsadalomnak lesz mit tanulnia
tole, toliink ismét, mint a kezdet kezdetén.



